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NEOPTOLEMOS VON PARION

Hartmut Erbse hat seine bewunderungswiirdige Ausgabe
der Ilias-Scholien zum Abschlul3 gebracht; Klaus Alpers hatte
die Liebenswiirdigkeit, die Lesarten des Etymologicum Genui-
num zur Verfigung zu stellen. Da diirfte es an der Zeit sein, ein
altes Versprechen einzul6sen und in etner monographischen Be-
handlung alles das zusammenzufassen, was wir iiber Neoptole-
mos von Parion wissen: insbesondere sind seine Ausfiihrungen
zur Poetik im Hinblick auf die Ars poetica des Horaz auch wei-
terhin von grof3tem Interesse (das bestatigt u. a. die austiihrliche
Kommentierung der horazischen Epistula durch Charles Oscar
Brink).

Vorgelegt werden alle Texte, auf die sich unser Wissen
stiitzt. Daran schlieBt sich eine eingehende Erorterung aller die-
ser Texte an.

Vier der hier vorgelegten Texte (F 3. 14. 16. 17) fehlen 1n
den bisherigen ‘Fragmentsammlungen’.

T

I

Strab. lewyo. 13, 1, 19: éx [lapiov uév oty 6 yAwo-
goyodpog xindels v NeomnTOAepnog uyjuns asog. . .

B

I

Athen. Aewvos. 3, 23: Neontoleuos 0 o [laptavog
> - J o \ 5 A . .
gv tiit Arovvordde xai adtos (ebenso wie Theokrit 2, 120f.)
ioTopel (¢ Tmo Awovicov ebpedévtwy 1@V wikwv, xadameg xal
TGOV ALY Axp00DV WY.

2

a) Achill. Eloay. 22 p. 51, 28 Maal3: ... meol yao mip
opaipay EEwdey v takw Exer (scil. 6 cpillwv) ToD " Lxeavor,
6c EEwDey meouAvCel Ty iy, ap’ 00 avatédiew xal eig Ov OOVEW
doxel T dotpa. 60ev xal N eontoiepos o Hlaptavog év Tijt

s TotyPoviar gnow
(— U — ) TOL rdoa 7epipovTog EvoédeTar yimy .

I Rhein. Mus. f. Philol. N. F. CXXIII, 1
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b) Anonym. Arat. I p. 95,9 Maal3: ... oi d¢ momrai
' Queavoy avrov (scil. Tov cpilovra) xalotow. 6 yoiv Edgoolwy
(F 189 van Groningen) gnow

© Qneavog, TOL TACA TEQIPPVTOS EVOEOETAL YV WY .

4 EvoéovTat

c) Schol. AGe? (D) Hom. Il. 2" 490: dta moiav 6¢ aitiay
uovog o 2xeavos moTauog 0v TApeoTL Tl ExxAnoial TV Fedv;
ontéov O¢ 6t émel ovvextixoy Eyer {(To) 10D xoTUOV PeDua. PNl
yag

)  Qreavig, i maoa meplppvTog EvOEdeTar yIaw’.

3 (7o) Le?

d) ‘Probus’ Comment. Verg. Georg. 1, 233 p. 364, 8
Hagen: ... Oceant, quem recte ‘Cwotijpa to0 xdéouov’ dixerunt;
et Teyrillust cum ait (folgt Liicke in VPM; die Ausgabe von
G.B.Egnazio erginzt *Qxeavds, i — évdétaw aiydow).

2 Zwstera Tov xoouor M: Zostera tu cosmu P 3 et] etiam V

3

Schol. Apoll. Rhod. Argon. 2, 299: “... ai uév (die
von den Boreaden verfolgten Harpyien) &dvoay | xevduava
Konjtng ..."] zoiddda tijc Kortng xatédvoay. tovto 8¢ gnot xai
Neonmrddepog. 6 (0¢) ta Navmaxtixa novjoas (F 3 Kinkel)

5 xat Degexvons év éxtwe (3 F 29 Jac.) gaoiy eic 10 onéog
avtag puyelv tijg Konjtng 1o mo i Adpwe T >Apywoivte.

4 <0¢) Br. Keil 5 gaoiv Keil] gnoiv

4
Choirob. ’Opfoyp. Anecd. Ox. 2, 239, 6 Cramer:

Aeinew’] Aéyer 6 7 Qoog, dri wdvra (vd) naga 1o Aeimw’ O ThQ
& dupdoyyov yodpetar, olov ‘Aeimdvemc Aetmotalia AewwotdEioy
Aewmootodreor’. ¢ Oé Tooetyévart dua Tod 0 Adyer yodpeoda,
5 oloy {Ehmov map® Edgoplwwv) Aimotoopiny’ mapa Neomto-
répwr, “Eimées’ mag’ Edpoplwve (F 37 van Groningen) ...

5 {EMmov — Edgpoplamt} Meineke Auwotgopin Meineke] —orpdgua
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)

Porfyr. Horat. AP 1 p. 162, 6 Holder: ... 7n quem librum

congessit  praecepta Neoptolemi vov Ilapravod De arte
poetica, non quidem omnia, sed eminentissima. primum praeceptum
est mepl T7jg axolovdiag ...

6

a) Philodem. ITepi momudrwy 5 p. 27, 32 Jensen: ...
aliia 'y § [ye Neomlrodepos ' ovx do[dag Edokle Tny
ov'eow [tiic Aékelwls T)dv dwavonuldrwy ywol]'lew, 0vdéy
foloov] ' Aywv avtiy i) mheifov] |, xaddneo émevon|o|auey.

atdmwe O[é] xali Tov] iy V wépymy x[ai Ty Ovv]a'uw
Evovra t[ipy molnriay eldos [mlaoio[tnat] ' Tijls] Té[xlvnls
ulera tov ! morjuarolg| xal Tijg 7O Yoews. [nd]s 0¢ xal ta'lta;
ud[Adolv yap éyoipy ' Tag dad[éoet]s ‘movjoes’ | [émixaleily, Eve
8¢ BéAtiov “E[plya’ ta morjuara, ' Tag 0¢ mowjoels oifoy] “Tlen’,
‘mo[dnryy’ 0é Tov [ty ' ddvauwy [Exlovta xai a'mo TavTng
[8loyaloue'vor.

el O[e T]w éoyaciav ' momTuay xalel, T[7j]s ' Téxvns 0lTW
npocayo]'oevouévns, dyvoe[i]. xai ' radTng eldog Aéyew ! Tov
[mod]yeipy xarayé[Ala[o]'rov. Fa]jvualoroly 8 avlrod xai [70]
ii[c] morjoew|c] ! elvar Ty drddeow [ud]'vov, xai Tod monjuarols
xai] ' wavrwv 6Aws Tijc movjole]'ws dvrwv 1 pev [ylgo mwo ' notg
xal w[onud y’ éotiv), ' olov 1) "IA[dg], oi d[¢ modTot] ' oTiyol
ro[dx]ovra Ta[d]tns ' wonpa ulély, od pévror moi'[nlows. xai o
non[uarog ud)wov iy [ovvideow tijc] ' Aébews uleTéyew, aila
un] 1 Tag davoliag .. .]'xal modéeis xai [poow]'momori[ag] (scil.
davuaoctor). el 8’ &y [tije] ' Aébe memorijodal T[e] ! [moé]met, xav-
raivd|a 00]'% éote T¢ memol[fjodar Tolb'Taww ywels, aAk’ |idi]olv
r0]5 | ovvxeioPar [Tip] Aééw o ' [ov]vxelodar [Ty moal|w
el\[v]at paiveral plot. 76 0¢] xai ! [tod momTod Tavr]a xal ' [07]
xal T V[od)eow xal ' Ty[v oltvd(elow [elv]ar mav't|i 67 ov
(2Yoit[d y’ éolriv. evMjd[we] ¢ yéyoamTar xai ' To [uln xoww-
ve[w] T ! o] T dualot]iiw ! Tals mlodé|oeic] xar Ta
noYulara] movnea yap [Elorw ' ér[e yilreralt) mowjuara
xa[l Sr)odéoe[)c paiia wormu|d]r[wv] agapag[rdlyovitols ToT]
TTOLYTOD.

10 [rol]wo[y molwred[edy t[@v] ' eid[dwv] Ta moujuar’
av[or)]'towv [éoti]y xai TodTo @ij'oag (?) [00 Olowds 1. ei ' pelv
duero T)i T[déet] ' modt[o]y elvar, Eévag [€]'Adle |m]avtanaoy,
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Tb Y 227 EH15¢
Ge!? @ 394b: Foa

T D 394ct: F 9b!
3 X 495: F 106a
b X 495: F 16b
T W 481: F17a
b W 481: F 17b
A J2z2s: Fi18a
T 2 235: Fi18c

Homer. Odyss. ed. W.Dindorf (1855)

M#4 o 219: Fi1g9d!
vulg. 219: F 19d?

@
Lykophr. Alex. ed. Ed. Scheer (1908) 775: F 17b
Theokr. ed. K.Wendel (1914) 1, 52a: F 152

Seleukos: F 13

Strabon 'ewypagixa 13, 1, 19: T 1

Suda » 1948 Ad. Adler (1933): F 132

2524: F 13d
“Tryphon’ II Ilepi Toomaw ed. M. L. West (1965) 5,1: F 14b

Minchen
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sine dwite vena nec rude quid prosit video ingenium; alterius sic
altera poscit opem res et coniurat amice.

7

Athen. Adeivoo. 10, 81: Neomardleuog dé 6 Haotavos
ev Tt lleot émyoauuatmy év Xalxndove gnoiv éxi 100
Goacvuayov tov coqgiotot (85 A 8 Diels0) uyijuaros éxvyeyodp-
dat To0e TO Emiyoaua
5 ‘totvoua Iijta 06 dipa gav © uld)y diga yi ol odv,
atolic Xaixndmw, 1 0¢ Téyvn copin’ .

8

loann. v. Stob. Exioy. 4, 52, 24 (SA) p. 1080, 6 Hen-
sen: Neomtoleuos [lept aoteroudy
¢ ‘;';Q 9 r_] 3 ‘?f{})? LU '_'.-1 f'\ 2/ 2 :ﬁ)‘ €A /- :
Q2 Davar’, &)’ elnc adtayoetog, ogo’ Av EA0LUN)
/! 4 3 \ b I | % ! e 1)
TOWTIOTOY" xal % ExPo0og Ewv oAV @iltatog eing’ .

2 Ilegi aot.] tehlt in S dotwouoy Al: acteioudmy A?

9
a) Schol. Gel Hom. Il. @ 394b p. 219, 79 Erbse:

e / 2 3 7 5 / b s Wi / . \ /
Tt avt’ o xvvauvid... | Neomtoleuos o [lantavog yoad-
per rwvauvia . gnot 0 vy llept viwoomy "Ouroov
ee e ’ 3 Y SN o > A e r o .0 _ 0 A \
| A'i,n-'a,pvfaﬂfbvir/,(ﬁ?‘; Ao VYOS Té t,”’i?”“ff“%f,"“?‘i
s ‘uving . ali’ ov yp(amtéov) olTwg, "xivauvia OE
1€ott}, To " avrtitod “v. wiy ooy Ty avvdeawy (Eynt)
ATTO TOT " XUVeEIV THY uvoLy TOVv PLEQdowy xal Ui
ATEVILELY, G AV 0 COPOMY TE #AlL XOOULOG OLO XAl
Aéyouey {tov¢s) avatdopdaiuovs xat xwvopUdiuovg
10 TaT "Atpovs’, 6 @wvieyit(at) amo tov "Ainy’, Ota TO
C / > b ) ) / 33
Aelelayotdal’ eig avatoeiny

3 wwvapvie J. Nicole] xvov- 4 {Opacéog} E.Hefermehl 5 yo(antéov)
Nicole {éoti} Erbse 6 {(&yni> Erbse (éyec v. Wilamowitz) ¢ {rovg)
v. Wilamowitz 11 Achl{a>odar Mette avawelny A.Ludwich]
avaloeway

bl) Schol. T Hom. Il. @ 394 c! p. 220, 87: “xvvauvia’}
avalong xal Yoaceia, 7 AUOTOTIC O E0TL XpOTwWY. 0L {O€ ...)
elor ‘wwvauvd, 1 ‘xwotod THY pOow’ TV oplaiudv xai i
noeuaioy Eyovoa to PAcuua.
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xovogd-: vgl. Hesych. % 4619 L. ~ Zwvvay. Anecd. Bekk. 48, 31
— Phot. 1, 359, 10 Nab. xwopdaiullerar= F com. adesp. 1058
Kock; Ail. Dionys. ¢ 17 Erbse = F com. adesp. 975] und das
bedeutungsgleiche, von Aéy abgeleitete Aipdg [dazu Kallim. F 74
Pfeiffer mit Testim.]), xolocvotds (I 13), wie es scheint, unter
Annahme eines Suffixes -7o- in xotdo- und ovpw (ein ‘Hohl-
wirbel” von Staub [ ?]:,,wenn der Staub sich machtig erhebt und
in die Luft gelangt® [so wortlich, in 1onischem Sprachstil]; An-
nahme eines Hintergliedes ovpw und eines Suffixes -to- auch bei
Frisk a. O. 2, 9o4), uolofoog (F 19) in uodeiv und fopa (,,wer zum
Futter eilt*; Hinterglied fopa auch heute gelegentlich erwogen:
Frisk 2. O. 2, 251).

Aus dem Zusammenhang heraus wird xaoo¢ in Il. 7 378
(F 12) zu Kdp (also wieder Vernachlidssigung der Prosodie) ge-
zogen (,,ich [Achill.] weise thm [Agam.] den Rang eines — als
Soldner sich verdingenden — Karers zu®; Kritik durch Apion),

Aéoym (F 11) als avdn mit Feuerstelle gedeutet, vmepdun (F 16)
als ‘Zahnfleisch’.

Neoptolemos glaubt weiterhin ein phrygisches Wort or# ( ?)
im Sinne von ‘oben’ zu kennen und zieht dieses zur Erklirung
von ovpavos heran (F 20).

In Il. M 177/78 endlich erkennt er richtig das Hyperbaton
‘teiyos ... Aavov’ (F 14).

Index

Achilleus Eioaywyn taw ’Apdrov Pawoudvon ed. E. Maal (1898)
5 p.30,13: F 20
22 p. 51, 28: F 22
Amerias: F 122
Anonym. Arat. I p. 95, 9 MaaB (1898): F 2b
— Ilegt Tpomow 111 p. 339, 18 C.Fredrich (1896): F 142
Apion: F 122
Apollonios d. Sophist, Lexikon ed. I. Bekker (1833)
79, 1:F 17cC
113,25: F 19f
Aristarchos: F 18a
Aristophanes v. Byzanz p. 117 Nauck: F 192
Athenaios detwoosopioral ed. G. Kaibel (1887. 1890)
3, 235 B i1
10, 81: F 7
11, $3: F 102

Choiroboskos *Ogeypagia Anecd. Oxon. 2. 2 -
Ch ‘ ,. : ; . 2,239, 6 Cramer (1835): F 4
Exioyai owapopow Aékeawy Anecd. Oxon. 2,457, 18 Cramer((r 835): F 132
Etymol. Genuinum ed. E. Miller (1 868)

116, 10: F 18d
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10 momTov Vo mowudvaw fpyacdipar éx xiooivov EVAov

35 Awovidotog 6 6 Zduwog &v toic Ilepl tov Kvxlov (15 F 4 a Jac.)

10

1)

10 ‘Ounowxov “xaatfov’ “woufiov’ épn yoapwy ovTws xal
adtov Odvaoeds dpiw TaiTa mototvra mAnpdoas ToU 0vov
(dxpdTov 11, 63) xvufiov didwor meiv'.

4 (xabdmepy Mette 16 xwoo0d Epit.] xooovg A 26 {o} "Ix{e}iov
Grenfell-Hunt 27 —{c}- Meineke 28 dviyaro F 10b] annraro (ané-
otvye Pap.; Athen. 10, 60) 29 {wgomoteiv] oivomoteiv Pap.; Athen.
10, 60; 11, 10

b) Macrob. Saturn. 5, 21, 11-13: (11) fuerunt qui “cym-
biun? a ‘cissibio’ per syncopam dictum existimarent. cissibii autens,
ut de Homero taceam, qui hoc poculum Chyclopi ab Ulixe datum
memorat, multi facinnt mentionem, voluntque nonnulli proprie cissi-
bium lignenm esse poculum ex hedera, id est mooo®. (12) et INican-
der quidam Colophonius in primo (A )ivwhxiv (271/2 I 2 Jac.)
sic ait: “év it lepomounjoer Tov Advpaiov Aiog xieadt Grovoo-
nodovrar ey o dpyaia éxmouara ‘xoctfa’ povéetal. sed
et Callimac{hus meminit huins poculi (F 178, 11f. Pfeiff.):

‘wal yap 6 Conixiny uey aviyato yavooy auvoTLy

Fwpomotely, Sliywe & TjdeTo noovfimt .
(13) qui autem cissibium ex hedera factum poculunt 0iovel #igatvoy
dici arbitrantur, Euripidis auctoritate niti videntur qui in Andro-
meda (F 202b Me.) sic ait:
‘méc O0¢ motuEvwy Eppel Aewg,
6 UEV YAIAHTOG HIOTWOV PEQWY THVPOV
vy dvayvrtijoa, 0 O aumédwy yavog'. haec de cymbio.

2 eissibio N: cissimbio R sincopan PF: sincopam TRE 3 ulise N 5 cissu
(fehlt in T) 6 colofinius N talicon N: italicon Ubr. 7 TemEQOTOLETEV
N  twv dduawv dvos N gomvdomoteovtar N: omevoon- P 8 oty
N 7da] da N sacofa N govjarar N: goveatar P 9 challi-
macus N callimacus P: camilimacus R 10 =at] 2o NP dgexuvy N:
oomxuw P amijvaro — duvotw] atwoavoovauvony N 11 Lopomotovy N :
[noomotew P oayovdetoxvoaifftey N 12 edera NP! otovvy N
13 arbitantur P\ eurupidis N: eurypidis A dromata N: drometa P (fehlt
in T): andrometa REA 15 movuevuy N: mowpevuy P aewo NP 106
péowv] gvv N oxvpor N 17 avaypvxTnya N  aunniowv N

I1

Schol. AZBQ Hesiod. "Epy. 493b p. 169, 11 Pertust:
‘... wal &’ aAéa Moymy') Neonrtoieuoséy tae Ilept yAwo-
o @v gnot Moy’ (zu Hom. Od. ¢ 3297) elvar ovoua avAT]g
&v ML TP ETTL.




20 Hans Joachim Mette

immerhin das praeceptum, namentlich in Tragodie und Komaodie
die jeweils angemessene, der Gattung eﬂtsprechende_, Versgestal-
tung einzuhalten), 220—250 (Einfihrung das Satyrspiels nach Et-
findung der Tragodie), 275284 (geschichtliche Abfolge der dra-
matischen Genera der Griechen) und 391—407 (geschichtlicher
Ablauf der fir das Gemeinwohl wirkenden griechischen Dich-
tungsgattungen). Der erste Abschnitt fithrt (in 3 + 3 + 1 - 3
- 3 Versen) ein den epischen Vers des Hexameters (Homer;
73—75), das fir das émwajdecov und das Weihepigramm ver-
wandte elegische Distichon (efpemjc unbekannt; 76-78), den
[ambos der skoptischen Dichtung des Archilochos (79) sowie
(80-82) den der Komddie (8o soce7) und der Tragdodie (8o co-
thurni), endlich die lyrischen MaBe fir éyxducor, émwiniov, éowri-
xov, ovumotizoy (83—85). Der zweite Abschnitt bertihrt kurz (220)
die Erfindung der Tragodie (adlov ein todyog, wie fir uns erst-
malig im Marmor Parium von 264/63 a., FGrHist. 239 A 43 =
Thespis 1 T 2 Snell) und befal3t sich mit auffalliger Austihrlich-
keit mit dem Satyrspiel (danach erfunden, 221 mox ...). Der
dritte Abschnitt 1a00t aut die ‘Erfinder’ der Tragodie Thespis
(275-277; 1 T 14 Snell) und Aischylos (278-280) die ,,Alte Ko-
modie* folgen (281-284; Verbot des dvouacti xwumideiv [dazu
Paul Geifller, Chronologie der Altattischen Komdodie, Berlin
1925, 17]). Im vierten Abschnitt (391—407) endlich wird in histo-
rischer Abfolge das Wirken des Orpheus und des Amphion,
Homers, des Tyrtaios und weiterer Dichter (Orakel, Lehrge-
dicht, melische Dichtung) gewiirdigt. In keinem dieser Fille
haben wir indessen einen Anhaltspunkt dafiir, da3 Horaz den
Neoptolemos zu Rate gezogen hat (obgleich gut hellenistisches
Gedankengut zugrunde liegt).

L 1298.: rectins Lliacum carmen deducis in actus \ quam si pro-
ferres 1gnota indictague primus. Hier empfindet man es als besonders
bedauerlich, daf3 sich nicht ermitteln 148t, auf wen Philodem in
seiner mit Horaz weitgehend tibereinstimmenden Kritik an dem
unbekannten Verfasser einer Poetik zuriickgreift, die Christian
Jensen in seiner Schrift iiber das fiinfte Buch von dessen Traktat
Hepi mompdrawy erstmalig vollstindig vorgelegt hat (p. VI Anm.
[aut diesen Text wurde bereits oben S. 17 Bezug genommen]):
(HV2VII 87, 14) ...y elvalt] ' wontiw, Guoa udvolv| ' én fotieTat
napatety'xeyv, 0tk amodédetyey G\t towodToc, v Taic EmLoTy)\patg
éc‘aq?og&g mo/Arjs V'magyodans. ail’ duo|s| xa'ddnen énl Taw xata
Tag | yetoovpyiag ovy fyoduetda yelom{t} map’ ooy Hpé{u) uevos
VAny ETépov Telyv{etitov xalig Hoyaoca'to, oltwg 0v0E monTIY,
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3—6] aus F 132 6 tov xodov

c) Etym. Magn. 525, 21 Gaisf. (Etym. Gen. [AB]
p. 191, 24 Mill.): “xoloovprds’"... 1) éx @povydvav xovis. Oia-
péoet 0¢ xovic xoloovptod (wie in Hes. Theog. 880). xodocvo-
TOG YA0 O €x QOUYAYWY GVOPETOS, A0 TOD TA %OAQ CUOEW
TOVTETTLY TA (PEUYyava.

Neontodeuos “‘neydiwc alpouévns THG %0OVEWS
xwal 8¢ Néoa IXVEVUEVNS TO VAP %0IAOY %HVPTMDOEWS
%ol VTTEQOYTIC UETEYEL .

... PéATIOY 6 V7O TAY “HOAWY TVPOUEVOS HOVIOOTOG.

onuaiver 08 xail tapayny xai Yopvpov: "Ilwadoc M (147)

‘avdp v N0E xvvdw déyarar xoloovoToy iovra .

apa 10 T ‘HoAD Owa‘avpew’ i) (mapa) Tov ‘woAwwov xal

‘TVoLYyUoY .
2 éx Ty DM(agn:) (nurtaw ibr.?) 2 dwapéper — 4 ovoPEeTOS] 0 TVOPETOG”
‘woAa’ yap Ta potyava Magn. 3 xoloovotod] fehlt in AG(en) 4 ovgpe-
16| moloovpgperos AG  xdla AG 5 Tovtéotw — @ovyava] fehlt in
Magn. 6—9] Zusatz des Magn. aus F 13b 9 xwiawvy DM 10 onpu.
xai Trw tagayrw xal tov (fehlt in D) #dgvfov Magn. *IA.u] Zusatz des
Magn. 11 xoAoovptdc Gen. (wo iovra wie in DM fehlt) 12f.] Zusatz
des Magn. aus Schol.DTA Hom. Il. M 147 p. 329, 25 Erbse (wo 7a
in A fehlt, x®Aa tiberliefert ist, fiir xoAwwov xai [so T] A xoAwvewov, D
[Ausg.] =oAwidy 7ppovv Tov bieten) 12 xdila D  {mapa) Mette
xoAwvioy D

?d) Sud. x 2542 Adler: “xotdoovetds’ " 6 Tywios.

14

a) Anon. III ITepi Tpdmwy ed. C.Fredrich, GGN 1896
p. 339, 18 (V = Voss. Q 20, A = Athen. 1083; ~ Schol.
E [21] Dion. Thr. 459, 27 Hilgard): ... Adywe d¢ (scil. 70
vrepfarov yiverar) wg o (Hom. Il. M 177f.)

‘TAVTNL YA TEQL TEIYOS 0PWOEL VETTULOAES TTVP

Adivoy’
10 yap éEfic ‘veiyos ... Adivov’, oV ‘mdp Adivov, mg xal
NeontoAeuog éedééaro. ..

4 a¢ 70] fehlt in Anon. 7 ypag] fehlt in Schol. 7o — #dg Adivoy]
fehlt in Schol. 70 — 7eiyos Adivor Anon. V] fehlt in Anon, A 8 80é-
Earo (?) Anon. V

b) ‘Tryphon’ II Ilepi Tpomwr 5,1 ed. M.L. West,
Class. Quart. 59, 1965, 239, 2 (Schol. AE [2?] Dion. Thr.
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Hauptdarstellung die Disposition festlegten: moiua (gvvideog
T1]G Zé’femg), ﬂof’?ymg (tr*ﬂﬁ;l?é‘ﬂg); ﬂo”?”;g' , -

Nun lif3t sich, trotz des ‘satirischen’ Charakters dieser Dich-
tung, fiir die Ars poetica des Horaz jedenfalls das Folgende fest-
stellen:

Vorgeschaltet sind zwei kleinere Abschnitte, von denen der
erste (1—23: Portyrio spricht von emnem praeceptum meol tijg
axolovitag, einer Forderung nach innerer Konsistenz einer Dich-
tung; zum Ausdruck vgl. Philodem, [lept galoludror xai
onuettroewy 37, 10 p. 108 Phil. How./Est. Allen de Lacy®) die
aristotelische Forderung des év xat 6Aov (7 p. 1451 2 1; vgl. 8 p.
145124 325 23 P. 14592 19) vortragt (23: sumplex et unum, amiovw
xal €v), wihrend der zweite (24—40) auf die Forderung einer
echten Mitte abstellt (z. B. hinsichtlich des Verhiltnisses von
cvrtouia und cagrvea). Dann folgt in 4of. 45—-118 (in 40-44 ist
kurz die raéic eingeschaltet) die Behandlung der oivdesis ijg
reEewg (41 facundia, 45 verbis, 47 dixeris, verbum, s2 verba, 61 ver-
borum, 71 vocabula, 72 loquendi, 104 logueris, 112 dicentis, 114 logua-
tur; dazu gehort auch die Erorterung der gattungsgebundenen
Metra in 73-98). Abgeschlossen wird das Ganze durch die Be-
handlung des mowmtrc In 291-476 (291 poetarum, 296 poetas,
299 poelae, 307 poetam, 333 poetae, 372 poetis, 400 vatibus, 420 poeta,
455 poetam, 466 poetis). Wieweit sich der verbleibende mittlere
Hauptabschnitt 119291 der Vorstellung des Neoptolemos von
der woinoig (bmodears) zuordnen lifit, bleibt eine offene Frage.
Zum mindesten aber wiirden der erste und der dritte Haupt-
abschnitt der mit einiger Wahrscheinlichkeit zu ermittelnden
Disposition des Neoptolemos entsprechen.

Aus dem ersten Hauptabschnitt diirfte es angemessen sein,
das praeceptum 99f. herauszuheben: non satis est pulchra esse poe-
mala, dulcia sunto ' et quocumaque volent animum auditoris agunto,
0U% ATGYOn xaAd elvar Ta moujpata, GAla xal 0éa Sel elvar GoTe
OTTOL AV EDEInL T TOD dxodovtog oy dyew, wozu KieBl.-Heinze
aut Dionysios v. Halikarnassos, /7eol ovvdéoeac ovouatwy 52 p. 30,
8553 D37, 12 Usener verweisen : doxei 0¢ ot 0o tadt’ elva yevix -
rata, v épicadar Oel Tovs ovvtidévtac uétoa te xal AoYyouvs, 1) TE
1100V %al T 2alov' dugdtepa yap éulnTel Taita 1) UROY] . ... TATT
0 VTO UEY TV 10011 )p

a) Hier wird freilich auf die Konsistenz zwischen den aopara und den

r,;r:umﬁ.wu Bezug genommen: ... mip toic pawopevolic] T dondrwy axolov-
diay.
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3 avitépaw Ge?®
c) Schol. Tb Hom. Il. Y 227 p. 37, 3 Erbse: ... éo7t

0¢ ‘avidéoixog’, ¢ Tweg, 6 ToU GOPOIELOV xavAog. oi OF TOUGS
adépac o0 olrov @acilv, i xai ‘Halodoc (F 62 Merk.-West)
éxlafaw ént *lpixiov gnoiv:

5 ‘0c 0° éni mvpauivovs adépag poltacxe modeoawy .
2 &c Tweg] fehlt in T 3 gaoiv] fehltin T 4 éxAafow — 5 ¢’] fehlt in b

d) Eustath. Hom. Il. Y 227: ‘avdéoixoc’ 0é 6 tij¢ aopo-
déAov xapmog, 1) xavAog. 1) O€ %0ToLs wal wapa Oeoxoitwe (1, 52).
oi 0¢ ‘avideoixovs’ éni ToT oiTOV PACY axolovdovvrec "‘Haowoowt
2 / \ 9 /! ~ L / 3 ’ e’
eindvre meol “Ipixiov Tot xal &y Botwtiow ondévros éte (F 62)
S ‘éni mvoauivovs adépag’
éxelvoc EVes.

10
a) Schol. T Hom. Il. X 495 p. 359, 71 Erbse: "yeilea

uéy T’ E0imy’, vmepdhmy 8 0vx Edinye’] “mepdny’ 6 Ilagravog
Ta 0VAa. 4mo uépovs O TO aTOUA.

b) Schol. b ebd. p. 359, 71: “Omepdny’ Ta ovia. 7} amo
uépovg 1o 6Aov oTdua. ot O¢ Tov yagyapemva.

17

a) Schol. T Hom. Il. ¥ 481 p. 442, 27 Erbse: “inzot
8’ adral fact mapoitepar al 1o mdgog mep, ' Evunlov, év 0° avtog
Eyawv eVinoa Pépnxe’] ‘elinod’ ... 6 0¢é Ilagtavog gnot xal
i iudvrwv xal deoudw Tileodar Ty Aébw. Eoti O mapa To

s ‘el eilnoa’.

4 iudvrwv Hefermehl aus F 17 cd] ipatiow

b) Schol. b ebd. p. 442, 27: ‘edinoa’ ... 6 0¢ TrowoLarog
xal &l iudvrog xal éni deouot tideodal gnot Ty Aé§w. EoTi Of
napa 10 ‘€iAd’ ‘elinod’ xai ‘eVinoad’. onloi 0¢ Ta npia.

2 {udvrog Hefermehl] ipatiov

c) Apollon. Soph. Lex. 79, 1 Bekker: “evinoa’
onuaiver 0¢ tag 1iag, olovel ‘eidnod’, amo To¥ megLedfjodar
T0VG [udvrag yepol T@Y MUY wY.
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Dionysos 146). — Gegenstand der Totydovia (F 2) waren offen-
sichtlich die drei ‘Erdteile’ Europa, Asien und Libyen. Erhalten
ist ein Vers, der den Okeanos im homerischen Sinne als den die
Frde umgiirtenden Weltstrom einfiihrt (wean 1n I 2b auch
Edqoolwy als Verfasser dieses Verses genannt wird, so liegt die
Annahme nahe, daB3 hier eine Korruptel aus /lagtavig vorliegt). —
Wo der Phineus-Mythos (F 3) behandelt war, entzieht sich un-
serer Kenntnis. Auf Bitten der Iris lassen bei Apollonios von
Rhodos die Sohne des Boreas von der Verfolgung der Harpyien
ab, die die Speisen des blinden Phineus beschmutzen und rauben:
die Harpyien verschwinden in einer kretischen Grotte. Und
diese Version hat auch Neoptolemos vertreten (der Verfasser
der Navmaxtixd und Pherekydes hatten diese Grotte bereits un-
terhalb des Adgpoc ’Aoywoic lokalisiert). — Die Wortbildung
Autotpopin (F 4; Meineke hat die 1onische Form mit Recht her-
gestellt) stammt aus ‘epischem’ Zusammenhang.

2.Neoptolemos von Parion als Literaturkritiker

In diesen Bereich gehoren sicher auch die Schriften /7epi
éuvypauudrow in F 7 und Iepl doteioudw, ,,Uber die Arten des
Witzes* (zum Ausdruck vgl. Demetrios Ileoi éounveiag 128), in
F 8. In der ersten Schrift zitiert Neoptolemos die Grabaufschrift
fiir den ‘Sophisten’ Thrasymachos von Chalkedon, deren erste
Zeile den Namen des Verstorbenen durch die vollen Bezeich-
nungen fiir die einzelnen Buchstaben des Alphabets wiedergibt.
Die in F 8 angefiihrten beiden Hexameter begegnen sonst nicht
wieder, stammen aber offensichtlich nicht von Neoptolemos
selber, der sie in einer Prosaschrift zitiert haben diirfte (s. Mei-
neke, Analecta Alexandrina 357f.).

Weit wesentlicher aber ist eine Schrift, die vermutlich (nach
I 5 zu urteilen) den Titel /lepi mommixijc téyvnc fithrte, zumal
nach der nunmehr bereits sechzig Jahre zuriickliegenden Ent-
deckung von Christian Jensen, der den Namen des Neoptolemos
im funften Buche Tegi mouudrwv des Philodem erkannte (F Ga 2).
Fine sorgtiltige Abwigung der hier vorliegenden Polemik des
Epikureers fihrt mit grofler Sicherheit auf Folgendes (dazu in

jingerer Zeit Charles Oscar Brink, Horace on poetry 1, Cam-
bridge 1963, passim, insbes. 43-150):

Die aristotelische Poetik (6 p. 1450a 12f. [12 p. 1452b 14])
hatte als die vier ,,wesentlichen Inhaerentia®, ¢idn, des dichteri-
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‘Apwotopavns yoiv 6 yoauuatixos v tan Ilepl cvouaciag 1ii-
ey (p. 117 Nauck) eimaw dte raw ayolwv v ta véa oi usv
"%olr}'ﬁ@m’, ol 0¢ “‘poiofoia’ xalovow, éndyer wg xai Inmova&
Tov (owov viov (1) ‘poloPoitny’ mov Aéyer v tinn (F 114b West)
‘®péag €x wolofloltov cvig’.

Taya 0’ av, qﬂnm’rv eyyiCot TovTmt xal 0 v Tijt ~Odvooelar eite
‘uolofoog eite ,uo)!,aﬁgng ov. gnoil, Neomtolenos avamtio-
owy ‘polofoov’ eine Tov énil Ty “‘PBopay’ oyduevov ...

b) Schol. Lykophr. Alex. 775 p. 246, 2 Scheer:
uodofooc’| ... amo tov ‘polelv’ xai mapaylveaidar moog ‘PBooay’
Xal TOOPY .. .

c) Etym. Gen. (AB) p. 218, 4 Mill. (Etym. Magn.
590, 5 Gaist.): ‘uodofooc’ ... ‘woro-fdoog’ Tic v, 0 émi THY
Pooay uolnv’ xar xvw.

2 0 — 3 xwaw| waga To polew éme Tnw fopay Magn,

d}) Schol. M* Hom. Od. 0 219: 1ov ‘uoiotvra’ mpog 1w

Bodow, ... Tov ‘uolioxovra’ Emi <rw> ‘Bopay’ .
d?) Schol. vulg. ebd.: Tov ‘uolioxovra’ éxi iy “Pooay’.
¢) Etym. Gud. 397, 23 Sturz: ‘uolofoos’ ... 0 ‘uoiio-

xwy el Thy Pooav ...

f) Apollon. Soph. Lex. 113, 25 Bekker: ‘uolofloor’
tov ‘uolioxovra’ Emi Ty ‘Booav’ ...

o) Hesych. Lex. u 1569 Latte: ‘uoiofoog’ * ... ‘uolioxwy’

3 \ \ ¢ ‘.
et Ty “Poody

20

Achill. Eioay. 5 p. 36, 13 Maal}: “ovpavog’ d¢ nrvuoioyn-
Tal YTOL ETTEL  OPOG TTAAALOG ETTLY, 1] ETVEL TPALOOELOT]G OV EVOOTEY
avToT NUAS 0VEEL O E0TL QPUALOOEL, 1) ETEL AVWTATOS ETTL — TO
0 ‘opov’ TO Avw ONAoTY @g-vyf?}r 0oy, )¢ NeomToAeuog
v tais Povylais powvaic — }/ a::rr) TOD ”dg&aﬁm’, Y] QIO
T0U 0p0VEW — WelTal Yo —, 7 GO TOD 0VP0S Elval xal
E0YATOG TOTOG.

1 nrop.| Aéyetae M 2 énmet?] fehlt in M 3 ovpei E. Maal3] apet 4 70]
fehlt in V. onlotw] Aéyetar V

Von den im Vorstehenden aufgefiihrten Texten nennen
Neoptolemos aus Parion T 1, I 1f. 5. 7. 9a. 10a. 18 ab: I 1 be-
zeichnet diesen als den Vertasser einer Dionysias, F 2 als den
emner Trichthonia, F 5 weist thm eine Poetik zu, I 7 eine Schrift
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Ilepl émyoauuarowy, F ga zit_iert von thm ein drittes Buch I7ep;
viwooor ‘Ouioov, F 102 ein drittes Buch der I'Adooar, T 1
nennt ihn ¢ yAwogoypdpos. Der Neoptolemos des F 6a (6 [ye
Neon|rdlepos) ist ohne Zweifel mit dem des I 5 identisch. Einen
Neoptolemos HEQE y},{r)ggd}w (Vgl. F 04a. IOH) fihrt Fir EI.H, Clnen
Neoptolemos ¢ yiwoooyodapos (vgl. T 1) neben ﬁ}memas auch
F 12a: sicher Neoptolemos aus Parion. Haben die soeben er-
wahnten F 9—12 Homerglossen zum Gegenstand, so behandelt
,»,Neoptolemos aus Parion™ eine Homerglosse auch in I 18ab,
‘Neoptolemos’ Homerglossen in F 13. 15a. 192, ein homeri-
sches Hyperbatonin F 14, der “Parianer’ Homerglossen in F 16f.:
auch IF 13—-19 werden, wie F 9-12, auf ein Glossenwerk des
Neoptolemos aus Parion zuriickgehen. Da nun aber F 9-19
Homerglossen oder zum mindesten solche Glossen behandeln,
die bereits be1 Homer begegnen (der Gegenstand von F 14 ist
immerhin eine homerische ‘rhetorische’ Figur), da anderseits
F 9a die Homerglosse xvvauwvia (oder besser, nach Neoptolemos,
xwvapvia) aus einem dritten Buche des Werkes ITeoi ylwaoaw
‘Ourjpov, I 102 die Homerglosse xioaifiov ebenfalls aus einem
dritten Buche der I'Adooa zitiert, wird es sich in allen Fillen um
ein und dieselbe Schrift handeln, deren voller Titel wohl (s. F ga)
Hegt ylwoain “Owjpov lautete, wihrend Ilepi yAmooaw (F 11)
und ['Adooar (F 10a) verkiirzte Formen desselben Titels dar-
stellen; aus dem zu F g9a und F 10a Bemerkten kénnte man fol-
gern, dal3 dies Glossenwerk alphabetisch geordnet war (die
Glossen von F of. beginnen beide mit x:-), sodaB die P 9—19
dann in der Reihenfolge F 15. 18. 17. 12. 8f. 13f. 11. 19. 10
aufgefihrt gewesen wiren (avdeoinwy éEealny eVANoDa  %a0og
Zvap eV oy xodoavetdy Adivo | ?] Aéaymy polofody Omeoiny).
Dem Titel Iepi ylwooan “Ouijpov entsprechen die Dpdyia
poval eines Neoptolemos in F 20: der Verfasser wird wiederum
der Parianer sein, zumal da Parion in ehedem ‘phrygischem’
Gebiet lag (vgl. U.v. Wilamowitz, Hellenistische Dichtung 1,49).
Aber auch das Werk [7ep! aoteiopaw eines Neoptolemos in I 8
wird man dem Verfasser einer Poetik (F s f.), die Behandlung des
Phineus-Mythos eines Neoptolemos in F 3 und die Wendung
Atotgopin eines N. in F 4 dem Verfasser ciner Dionysias (I 1)
und einer Trichthonia (F 2) zuschreiben.

| Den ,, Terminus ante* fiir diesen Neoptolemos ergibt F 19a:
Aristophanes von Byzanz zitiert ithn hier ausdriicklich (F 122
hat demgegeniiber Apion, wohl im Anschluf} an den ebenfalls
dort genannten Amerias, vermittelt, F 18ab Herodian). Unver-
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kennbar ist, da} Neoptolemos und Eratosthenes von Kyrene,
der Vorginger des Aristophanes von Byzanz im Bibliothekariat
su Alexandreia (FGrHist. 241 T 7 Jac.), hinsichtlich der Aufgabe
eines ,,vollkommenen Dichters® gegensitzliche Positionen be-
zogen haben; Eratosthenes (I A 20f. H.Berger [Strab. 1, 1, 10;
2, 3]) vertrat die These ‘67t mountijg mig oroydleTar yoyaywylas,
ot owdacxairiag, Neoptolemos (F 6a 39—41) “mpog dgetyy Oewy
T TEAElML TOMTIL UETC TijG Wuyaymyias TOD TOVG AXOVOVTUS
hpelely xal yonouoloyed’ : man gewinnt den Eindruck, als ob
Neoptolemos gegen Eratosthenes polemisiere.

Ob Bezichungen zu Alexandreia bestehen, hingt mit dem
auch heute noch unldsbaren Problem zusammen, in welchem
Umfang cinzelne Aussagen in der Ars poetica des Horaz auf
Neoptolemos von Parion zuriickgefihrt werden konnen, von
dem Porfyrio in F 5 behauptet, Horaz habe aus thm praecepta
non quidem omnia, sed eminentissina ibernommen. Wihrend nun
Lucilius in 954f. (Marx) die fiir Rom charakteristischen Klage-
frauen mit den Worten einfithrt wercede guae conductae flent alieno
in funere praeficae. .., spricht Horaz in AP 431 von mainnlichen
Sorpendol: ut qui conducti plorant in funere..., und kommentiert
Porfyrio: Alexandriae sic obolis conducuntur qui mortuos fleant.. .;
hi ergo vocantur Jonywidol. Vielleicht liegt hier wirklich ein Riick-
oriff auf Neoptolemos vor (vgl. O.Immisch, Horazens Epistel
iber die Dichtkunst, Philol. Suppl. 24, 3, 1932, 24), und wire
damit eine unmittelbare Beziehung zu Alexandreia gesichert.

I,Neoptolemos von Parion als Dichter

Fuphorion von Chalkis schrieb einen Zwvvoog (F 14-19
p. 30-61 van Groningen; daneben einen Awvvoos Keynrws,
F 20f.), Neoptolemos eine Awvvouds. Hier fuhrte dieser die Eir-
findung der uijAa sowie der tibrigen axpoopva (Fruchtbiume) auf
Dionysos zuriick (F 1). Die ujia vom Haupte (dem Kranze) des
Dionysos, die Aphrodite dem Hippomenes vor seinem Wettlauf
mit Atalante schenkte, erwihnen Philitas in dem Distichon F 14
Kuchenmiiller und, im Anschluf3 an die Kopwihi{ay=a des ,,Dich-
ters Diodoros* (FGtHist. 452 I 1 Jac.), Kallimachos 1n //ept
Joydadwy F 412 Pteift., auf sie spielt auch Theokrit in seinen
Gappaxettowar 120 an. Die Einfilhrung der iibrigen Frucht-
biume* (auBer den ooxa) verbindet mit dem indischen Dionysos

auch der Mythograph Diodor. 3, 63, 3 (dazu Walter F.Otto,
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d) Etym. Gen. (AB) p. 133, 20 Mill. (Etym. Magn,
393, 1 Gaist.): “etdnoad’ oddetéowms, Ta 1via.
Er 0 avtog Exwv elinoa Béfinxer’.
Tapa To el “eiinod’ ta “eldotvrd xal ovvéyovra T4 Smoli-
5 V. ..

- 7 1 - # ) ’ ' v L i
2 ipia) apia 1005 (ndvrag Magn, 3] fehlt in Magn. 4 etinoal eilnoa
xal £0ANpa xata ooy Magn.,

I3
a) Schol. Herodian. (2, 126, 9 Lentz) A Hom. Il. Q

235 p. 501,60 Erbse: ‘... dénac meowxailéc, & oi Qoijineg

mopov avopes ' ébealny ElDcvte (scil. Howpwe) ... EEeainy’- ..

"Apiotagyos daciver iy devrioay auilapiy apa yap to “inud,

5 gnoiv, Eyéveto ... oltws Of xal Nuxiag (F 22 R. Berndt).

. Neortidepos 0¢ 6 Haotavdc, Léyov aoa 1o “EEéval memor-

novar Ty Aékw ... akol widoiy. auevoy 08 T *Apiatdpywi
neideaidar ...

b) Eustath. Hom. Il. Q 235: ... ‘¢eoia’ 1) €S oeaBelay

EXTLEUPIC Rl amoatoly). o, gacl, xai A 0laTaPY0g dacver Ty

Ae&w, v Tij uéomi dnlad), ovALAPTL, xata madawwy covdeiay . . .

Neorntoleuoc 6, gaciv, 0 laptavoc Yihol, ano Tos “Eié-
b
vau .

c)Schol. T Hom. 1l. Q 235 P- 502, 74: ... 0i 8¢ yidoda,
Owr 7o {amo 1o ‘éfidvar’ 10 ovoua yeyeviigal.

2 {amo — 10> Mette

d) Etym. Gen. (AB) p- 116, 10 Mill. (Etym. Magn.
347, 41 Gaisf.): ... “éeaia’ 0¢ i 10T ‘& PLALOD 1] Onpoaia moeo-
pela, ano tod Toy oeafedovtd mov ‘EEidval’. N waoa 1o “inud
T0 EpT* dnuocia yap oumy 1) npeafela.
) 6 ot Opijixec ndpoy AVOOES
eEealav E0dvty.

2 0 — Yihov] pap Magn.

2f. dnpocia moumy) xai mo. Ma . onu.-6
fehlt in Magn. i 0. Mag 4 Onu

¢) Hesych. Lex. ¢ 3766 Latte:

o e&ealn’ 1) xara noeafelay
e£odoc.

19
a) Eustath. Hom. Od. 0 219: ‘(Melantheus zu Eu-

malos) 7t On Tovde HokoPooy dyews, auéyapre cvfora...’] ...
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schen Schaffens herausgestellt den pidog, das 7o, die duavora,
die A¢&ic. Neoptolemos erklirte nun die ovvileois Tijs AeSews (1m
Sinne der aristotelischen A¢&ic) und die diavorjuara (die dudvorar
des Aristoteles) fiir gleichwertig. Innerhalb der mowzixn Téyvn
(fiir die er auch den Ausdruck épyacia verwendet zu haben
scheint) unterschied er drei oy (nun freilich in anderem Sinne
als Aristoteles): das moimua, dem er die erste Stelle (offensichtlich
bei der dann spiter folgenden niheren Behandlung) zuwies, die
noinotg und den mowtijg, 0 THY TEXVIY (artem) xal Tny Ovvauy
(ingeninm) Eyov Ty momrixry’ (dieselbe Dreiteilung der oz,
indessen ohne die Verwendung des Terminus ¢idog und mit an-
deren Definitionen, begegnet auch Schol. AE Dion. Thr. 449,
2126 Hilgard ~ Schol. Cebd. 179, 26180, 7 [dazu A.Rostagni,
Aristotele e Aristotelismo nella storia dell” estetica antica, Stud.
It. Filol. Class. NF 2, 1921, 115f.]). Dem zoinua teilte Neopto-
lemos (offenbar wiederum im Hinblick auf die spater folgende
Einzelbehandlung) allein die gvwieois Tijs JéEewe zu (aber nicht
die dudvorar, die ¢...), die modées [Teilbereich des aristotelischen
utdog), die moogwmomoriar [im Sinne der aristotelischen 747 7|),
der moinoic anderseits (der er u. a. das Pradikat BéAtioTov zuer-
kannte) allein die vmodeats, den ‘Stoff’ (im Sinne des aristote-
lischen wuodog; zum Ausdruck vmodeois vgl. Philodem, [/ept
romudtwy HV? VII 87, 2628 + 1V 195, 1-24 pP. VI Anm. Jen-
sen: offensichtlich war auch hier wieder an die spatere Einzel-
behandlung der moinoig gedacht): im Rahmen der niheren Be-
handlung des moijua einerseits, der zoinais anderseits sollten
offensichtlich die dpetal xal duagtiar der gvieois bzw. der vmo-
Jeaic erschopfend erortert werden, da Neoptolemos eine er-
neute Diskussion tiber diese (dperal und) duapriar im Rahmen
des Abschnitts iiber den mowmtijg ausdriicklich ablehnte.

Weiterhin stellte Neoptolemos die Forderung auf, der
,,vollkommene Dichter™ musse, wenn er auf das Pradikat der
ety Anspruch mache, neben der Psychagogie (im Sinne des
Eratosthenes) iiber die Fahigkeit verfiigen, die Zuhorer ethisch
u fordern und ihnen ‘niitzliche’ Anregungen zu geben, wie ja
auch Homer, der ,,groBte Dichter®, zumeist gleichzeitig ‘er-
freue’ und ‘niitze'.

Mit Ausnahme der letzten These, die der Einzelbehandlung
des mowmijc entnommen sein dirtte, handelt es sich allem An-
«chein nach um die einleitenden, generellen Sitze einer um-
fangreicheren, weitere Einzelvorschriften (praecepta) vortragen-
den Poetik, Sitze, die insbesondere fur die sich anschlieBende

>  Rhein. Mus. f. Philol. N. F. CXXIII 1
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459, 14): ... yivovrar 0¢ Tta vnepfara Ev eioeot 0vaiv, eiTe &y
Aéker, {eite év by év Aéker) olov (1. M 1771.)

‘mavTne Yap mepl TEIY0S 0pWOEL VEOTUIAES TTDP

Adivoy
10 yap €&ijc oUTwe Exer mavtmL yap Tepl TELY0s Adivov Gowpet
Peomidass mop. ..

3 7a vmepPfara] fehlt in Schol. 4 (eire — Aéfer) Mette (West)  7f.]
fehlt in Schol.

c) Kokondrios Ilept toomewr, Rhet. Gr. 3, 238, 21
Spengel: ... vorjuate 6¢ (scil. o vmepfatov yiverar)

‘TAVTNL YAp TEQL TETYOG 0pPEL Veomidacs mvp

Adivoy’
0V yap Aéyel To wdp “Adivoy’, aAda To Teliyog.

d) Schol. A Hom. Il. M 177/8 c! p. 338, 87 Erbse:
Poay?d owaotaltéov émi To ‘mip’* EotL yap “teiyog ... Adivoy’ To
&g dxaupoy yap to “Adivoy g el TIC GVYATTTOL.

e) Schol. Tb Hom. Il. M 177/8 c2 p. 338, 90: dmootix-
Téov 0€ €ic To ‘mDp " E0TL yap ‘teiyog ... Adivoy’.

2 éoti — Adivov T| 70 yap teiyds ot ‘Adivoy’ b

t) Eustath. Hom. Il. M 177/8: & 8¢ 1ig u) »ad’ dméofa-
o EQEL “TELYOS ... Adivoy’, dida xat’ 0DV cwvrdéac eimm
Yeomibass wdp Adivoy’, fiyovy ur) amo UAng eveEdnrov, AAA’ éx
A wv amomalAduevoy, xava Adyov uév Empwviuatoc voel Tt xal
avTds, oxAnpdTEpoY uévTol xal ToayixdTEOY.

L5

a) Schol. KGEAT Theokr. 1, 52a: ‘avidépixog’ 6 Tijg
aumédov xapmos, (i) xavidc ...)... "Amodiddwpos (244 F 234
Jac.) 6¢ vmo Awpiéaw gnoy oU{Ttw) Aéyecdar Tov T1)C ATQPOOEAOV
#apnov. 6 0¢ Neonvdlepoc “avdéomoy’ wydn Tov adépa Tod
oTAY VOGS, YEAolwC.
2 {1 mavids> Wendel 0€ vmo v. Wi ' ) viog 0 06 K: dé o
GEAT Awpieve T 03€:'<rw> L;c. gﬁi@?ﬁﬁ%&iﬂi - ? g?jﬂ.gc;)géiﬁ
avitéguea (- og G) yel. duidn ow aitépa (dépa G) iibr.

b) Schol. DAGe? Hom. I1. ¥ 227: "... dxpov én’ avidepi-
"y :iagafdv (v. L. xapmaw) déov 0068 xatéxdaw’'| “‘avidepinav’
YOV T €v T0ls oTdyvor Aemtiw adépww. Blapodic o, pnow,
avwidey !avrd}v OléToEYOV, duoiwe 8¢ xal &l THS TGV XVUAT WY
énvpavelag wi) Pantilduevar Tén ©daz.. xvoiws 0" “avidéouxog’
nolAelral 6 To0 dopodéiov xavidc ...
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THY TE OAY

xal THY Yoy

XOL TIY EVGTOULOY

xal THY YAVXKVTHTA. ..

XAl TAVTA T TOLADT,
VO OF TO XAAOY

TV TE UEYALOTIDETTELAY

xal 170 a00¢

xal Ty GEUVoloyiay

xal 10 aloua ...
xal ta tovTors duowa. Da nun Neoptolemos, wie ausgefiihrt,
vom vollkommenen Dichter neben der Iihigkeit des ageleiv
zal yonowoloyeiv zugleich auch die der ypuyaywyia gefordert
hatte, diirfte die Vermutung nicht unbegriindet sein, dal3 auf
thn auch das horazische praeceptum 1n 99f. zuriickgeht: es han-
delt sich hier um die sprachlichen Mittel, die die entsprechende
Affektion des Horers herbeifiihren, die in gleicher Weise am
00 wie am xalov Anteil haben missen.

Wesentlich einfacher liegen die Dinge, wie man immer ge-
sehen hat, fiir mehrere praecepta des dritten Hauptteils. Von
der Perikope AP 333-344 (oben unter I 6b wiedergegeben)
wiirden die wesentlichen Sitze in griechischer Riickibersetzung
lauten: 7] ageleiv édérovow 7 Téomew ol mowmTal, 7 xal NoEa xal
yorouua Ayew T flor. 6TL pey av ovpfovietnis, GUVTOUOY EGTW,
HOTE TAYéws TOVS AdYovs xatalafelv Te TOVS AXOTOVTAS XAl VY-
UOVEVEW, TAVTOS ATLOVTOG TOU TEQLOTOT. T OF 1J00VIG EveExa TETTAAC-
uéva Eyyvs Eotwm Taw atnyd v, unde ot av folnTar o TOUTYHS TUGTOY
elvar aElovTw. aoay O’ ATéyeL THY APETIY O TO YONOLUOY (el§ag Tt
0T T xal TEOTEW TOV Ax0VOVTA xal VOVUETED. Ahnlich dirfte
sich auch Neoptolemos von Parion gedullert haben. — Die Peri-
kope 408—411 (oben F 6b) ergibe in etwa folgende griechische
Fassung: el pioet ylyvetaw ayaldoy Temoinua 7 TEYYNL, STETAL. EYW
0’ ovx 0lda otte Tl Avottedel dvev Delag dvvauews peleTn ovtTe Tl
noTe Wily) Tig OVvauls” Erl TOGOTTOY Yap TOU ETEQOV TO ETEQOY OEITAL
Bondotvtog dote TovTwy aAlnlovyiav Twa éxmopileadar. Da Neop-
tolemos den mowmtiic als ¢ =iy Téyvmyy xail iy dvvauw exwy THY
nomtey definierte, kann es nicht zweifelhaft sein, dall Horaz
auch fiir diese Perikope auf ithn zurickgrift.

Man wiirde gern wissen, wieweit Horaz dem Neoptolemos
auch bei der Ausgestaltung bestimmter historisch orientierter
Abschnitte verpflichtet ist: so 73—-85 (geschichtliche, gattungs-
ocbundene Entwicklung der griechischen Metra; in 86-98 tolgt

:
.
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a) Eustath. Hom. Il. 7 378: 70 8¢ ‘tiw 64 UL Ev %apog
atone’, wg "Auepiag (fehlt bei O. Hoffmann) xai {V EOTTTOAe-
pog oi yAwaooyodpot pacly, avri tod & uadopdpov TiDeuo
take. xal loov avrov Exw Kapi avdol: lodogoivro vip xal 6

5 atwpiag 7iyovro oi xai &v Tijt Bowwtiaw xefuevor Kapec dc TOMOTOL
podogogriocavres, ifyovy piodov vmép udyne Aafivres, xal 107-
paTwy amodovres yvyas xai Tiw eVyeri Eminovolay xamnied-
gavteg xai o Tov moléuov dvdpamodicIévrec Tij uLaopogpd
xat yonuaow 7jon anaydévres aiyudiwror. xai p, A pnow

10 "Aniwy (fehlt bei H.Baumert 1886), 0d xaldc dv ¢ Aya-
pepror Kapl éowxévar Aéyoiro, aida uailov 6 °A YUALEVS 6 TpOg
vrooyéoels payduevos xai eimaw o (Il. 1 375) “éx yap 6 u’
amarnoe...” xal dAwc 84, & xal sutadopoonoay, gnaly, oi
Kageg, aAX’ ovx éni taw Towixdy 0dde 700 100 ‘Ourjpov: mddey
L5 ovw, gnaly, oldey 6 °Ayilieds wodogdoove Tode K aoag;

b) Schol. DAGe2 Hom. IL. 7 378: ... 1 w¢ Eviot, év
rake podopdpov modror yip Kageg émoréumoay éni uodan
xaw Edofav elvar atiudraro.

c) Porphyr. Quaest. Homer. I 137, 10 Schrader (Schol.

25 B* Homer. Il. T 378): ... "Apyiloyog 6¢ {.... (in der Liicke
stand u. a. F 216 West: ‘xai 01 “minovpog dote Kap xexivioo-
par) ....) tpdua adtoy (Agam.) &y pLotopopov xal Tov Tvydy-
T0G OTPATLWTOV uolpat. . .

13
a) "Exloy. duapdp. 24E. Anecd. Oxon. 2, 457, 18 Cramer
(Seleukos) = Sud. x 1948 Adler: ‘xoloowprdc’] Neontd-
Aepos “ueydimg atpouéyns tijs xdvioc xai dc Népa
ixvevuévne o vao ‘%o0iloy’ HUVOTWOEWC %Al VEQO YT G
5 UWETEyEL”.

IA ¢ ¢ \ -~ L4 4 / 3 4
péiriov 6 o v “%dAww OVQOUEVOS %OVLOQTUG.

> ,Naom.] fehlt in Sud. 3 xdvews Sud. eic Sud. iepa Ekl. 4 ixvov-
pevns Sud. 6 %Ay Sud.] xdAiwy Ekl, ovgwuevoc Ekl,

b) Etym. Gud. (d) p. 334, 40 Sturz: "#0A00v0TdC " HOVI-
00705, 7 Pdpvfoc.
NeomrdAepds gnor “peydios aigouévne tiic xd-
VEWS xal eic aépa ixvovuévne o pdo ‘xoidoy’ XVOT M-
j Oew¢ xal vmepoyiic METEYyEL”,
Pérriov 8 6 V7o Taw “xd )y OVEOEVOS” xoVIoETIC.
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g\ amonrov vmodecty] la'Bov moocdi{t) tov [i]dwov vo[Dy], !
IV 195, 1) yelow vouillouey, xal ' 0bx émi TV Uiy | povoy
ofitwe Eyouev, ' AL’ 000” dv Ta xat’ {e} "Llwov ' [7]] Onpas xowdg
(nemomuéva (erg. Mette)) mao’ étélgov Aafov momep OLaid \oni
(in actus deduxerit) xai 7Twg adi ovv'tafac (dlay xatacxevny |
eotdi (1. T yoiv mepl Tov | Ovéotyy xal ta mepl Tov | [dow x|al
Mevédalov xal ' ta mepl Tip "HAéxtoay ' #al wieiov’ dlia 2op|ol-
wié\a xal Edowtidny xal mol'lovg dilovs yeyoagpotas ' [do]dvTes ov
vouillouev ' xatd y’ avto 10010 TOUG ! uéy elvar feltie}iovs, Tovg
O¢ yelpove, AAAe TOAAG %t TOVG ElANPOTAS AUEVOVS TNV TOOXE YO UE -
v, 4y 10 monTixoy ' dyador udllov eioe[véylx)wvrart) Die Uber-
einstimmung zwischen den beiden Positionen ist so frappant,
daB3 man nicht an eine Unabhingigkeit voneinander zu glauben
vermag ; vielleicht liegt doch in beiden Fillen Neoptolemos zu-
grunde (zu diesem Schlul3 gelangt 1n neuerer Zeit auch wieder
C.0O.Brink a. O. 2, 441ft.).

7u weiteren Einzelheiten sei auf die sorgfiltigen Uberle-
oungen des eben genannten Gelehrten in seinen mehrfach ange-
fihrten zwei Biichern zur Poetik des Horaz (1963; 1971) vet-
wiesenn.

;.Neoptolemos von Parion als Glossograph

Um die Bedeutung seltener homerischer Worter zu ermit-
teln, bedient sich Neoptolemos in der Regel einer etymologisie-
renden Methode. So zieht er av¥éoixoc (F 15) unter Annahme
einer Nasalinfigierung (so auch Hj. Frisk, Griech. Etymol. Wor-
terbuch 1, 28) zu ajp (‘Ahrenhalm’; Widerspruch der "aristarchi-
schen’ Schule), etinoa (F 17) unter Annahme einer r-Erwelte-
rung des primdren Verbums (wie Frisk a. O. 1, 588. 458) zu
cildew ‘winden® (also die ,,um die Hand gewundenen Zigel™),
cuaatfior (F 10) zu xioaos (,,Becher aus dem Holz des Efeus®),
zetlegt éfeain (F 18) in é&- und eiu (‘Ausgang’, im Sinne einer
Gesandtschaft; Widerspruch Aristarchs), xwvduvia (F 9; Neopto-
lemos schreibt so statt xvrdu-) in xwvéw (unter Vernachlissigung
der Prosodie) und uiw (,,wer die SchlieBmuskeln der Augen in

schnelle Bewegung setzt; hier Verweis auf xwogitatuog [sonst

——

1) Wiederabdruck bei Francesco Sbordone, Philodem. /1. mowjpuatwy
Trakt. 3 fr. e col. 1, 14 — 2, 24 p. 205. 207 (Ricerche sui papirt ercolanesi 2,
Neapel 10706).
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2 aipondric v. Wilamowitz] —morel  xgoTow E.Maal}] =porov  {0¢)
Erbse 3 xwduwvia Erbse] xvvaw pvia

v € / £ .3
b2) Eustath. Hom. Il. @ 394: Twég 06 xvvauviay: qaot
o~ — s \ -~ er i \ ..»H L, |
Ty T@OY ‘®Ov@OY poiay’, 1ToL TOV XQoTMVA. ETEQOL 0 (5:::';{ 00
yodpovat Ty aoyny Tijs AéEews xal voovalL KIVAUVIAY TV [
3 — | r \ o~ 3 o \
Eyvovoay Tpepaiov 16 PAépua, alla “xwotoav CUVVEYMS TOUG

s ‘udag taw ogpUtaduw.
10

a) Athen. Aetzvoo. 11, 53 [Eustath. Hom. Od. ¢ 346]:
‘ot fioy’ o povotov moriooy Didijuev (Grammat.), Neo-
ntdlepoc 0 ¢ Iaptavog év tpltwer I'Awoadvy 1o #ioowoy
rotiptov anuaivew, {xaddneo) mao’ Evpumione év °Avogouéoa
s (FF 202 2 Me.)
‘wic 08 mowuEvwy EppeL AEws,
O UEY YAAAXTOG RIOTYOY PEQWY THVPOG
TOVWY AvapvxTiio’, 0 0’ GUITEAWY YaAvogs .
70 yap wootfiov, gnol, Ayetar Enl avvodov aypouxuxils, évila
10 7poorxel udiota to E6Awov motroov. Kierapyos (Grammat.)
0¢ gmow Aloldeic Tov oxtpoy ‘xaadfiiov’ xaleiv, Mapovag (135/
F 22 Jac.) 0é “wdmeddov’ xai to EVAwov motijotov, Fiuoimog
(Grammat.) 8¢ yévog Tt motnpiov, ‘lows’, gnoly, ‘»zat dpyug &x
x1oo(rov xataoxevacey E0lov’. Nixavdpog 0 0 Kolopwviog v
15 1o motwt Ty Altwlixav (271/2 F 2 Jac.) ypaper “év tijt
tepomot{ i }int 1o Aidvuaiov Awog xiooot amovOOTOLEOVTAL TIETA-
lowow, 69¢ev Ta dpyaia Extouatra ‘woovfia pwvéetal . © Ounopog
(Od. ¢ 346)
‘... oot fov peta yepolv Eywy (Odysseus vor Polyphem)
20 UEAAVOS 01YOLO .
"Aoxinmadne 0’ 6 Mvp{ajieavos év tan 1lept tijs INeatopioog
‘oxdpel, gnol, ‘xal xoovfimt TOV pUEY Ev dOTEL XAl UETOLWY
000€ic EypijTo, ovBdOTAL O xal voueic xal ot &v aypi, Lloivgn-
uog pev T xoovfiot, datépme oe Eiuaog (Od. & 112).
25 Kallipayos 0° Eowxe OLapapTavewy €v Tijt OUYYONOEL TOY OVOUU-
Tty Aéyow éni 1ot {0} "Ix{e}iov Eévov ToD mapa T *Adnralw
11622400 ovveotialo jdévroc avtan (F 178, 11—-14 Pfeiffer)
xat yap 6 Oonixiny uev avipato yavoov duvoeTwy
Cwpomotelv, oAlywt 0’ 1)0eT0 x1oovfimt.
30 TOL ey Eyw TO0 EAeEa mepLOTEYOVTOS AAElTOV
o
70 TolTOV .
0 yap Aéywy dAewoov 1o avTo xal xueodfov Tiw axofy Féow
TV OVOUATWY 00 OLapUAATTEL. Eixdoee O dv TIC TO xaoVfLov
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133, 20: F 17d
1O, 24: F 13€
218, 4: F 19cC

Etymol. Gudianum ed. Fr. W.Sturz (1818)
334, 40: F 13b
397, 23: F 19¢

Etymol. Magnum ed. Th. Gaisford (1848)
347, 41: F 18d

393, 1:F 17d
s2%. 211 F 130€
s89, 5:F 19cC

Fustathios v. Thessalonike
Zu Hom. Il. (1817)
[ 378:F 122
M 177/78: F 141
Y z27:F 15d
D 394: F gb?
2 235: F18b
Zu Hom. Odyss. (1825)
t 346: F 102
o 219:F 192
Herodianos eoi ’ Thwaxiic mpoowidlug 2, 126, 9 A.Lentz (1868): F 182
Hesychios, Lexikon ed. K. Latte (1966)
e 3766: F 18e
u 1569: F 19g
Horatius Ars poetica
( 99f.: S. 18t%.)
(129f.: S. 20f.)
333—-344. 408—411: F 0Ob
(431: S. 15f.)
loannes v. Stoboi > ExAoyal 4, 52, 24 p. 1080, 6 Hense (1912): I 8
Kokondrios ITepi Tpdmmwy Rhet. Gr. 3, 238, 21 L. Spengel (1856): F 14¢
Macrobius Saturnalia ed. J.Willis (1963) 5, 21, 11-13: F 10b
+Oreigenon: F 4
Philodemos ITepi momudrew 5 p. 27, 32 Chr. Jensen (1923): F 6a (HV* V11
87, 14 + IV 195, 1: S. 20f.)
Porfyrio, Zu Hor. AP 1 ed. A.Holder (1894): F 5
Porphyrios, Quaest. Homer. I 137, 10 H.Schrader (1880): F 12¢
‘Probus’, Zu Verg. Georg. 1, 233 p. 304, 8 H.Hagen (1902): F 2d
Scholien
Apollon. Rhod. ed. K. Wendel (1935) 2, 299: F 3
Dionys. Thr. ed. A.Hilgard (1901)
459, 14: F 14b
459, 27: F 142
Hesiod. Erg. ed. A.Pertusi (1956) 493b: F 11
Homer. Il. ed. H.Erbse (1969-1977; Ge? ed. J.Nicole, 1891)
B I 378: F 1a2¢
DAGe I 378: F12b
DTA M 147: Fi13c
A M 177/78 c*: F 14d
Tb M 177/78 c?: F 14¢
DAGe?2 2 490: F 2c
DAGe?Y 227: Fisb
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ev ole]'to pérr[i]orov, mis parlov ' Tijc moroew, n{t) xai
touTo ' [mooc|nyey;

el 0& mpos Tla ' davojuata 1o memol[ijodat] cvvéxowe,
wal ' mod]tenoy Edeyov.

0 1[0 eimor |y appoviav 7 ovv![vynlo(v) xal toig a[gagé'ew
o [juacwty weou) [cew] xai moos aoe[tiy U dety T|ome Telelwr
wou(n'tije pera Tlijs yoyaywlyi)lals oo Toic] axovovt[ag| |
w|peleily zal yomopo)'Aoyetly xal Tov “Ounloov] ' téomew
[te xai dpeieiv] ' 10 [7lef|ov, [00]x avei|Ae'to]| deifar, didte
#za|ta To ' aletov axplel|el xal o el 08 x)al xaro o | le|iofy !
réon)ew maloa Tlo olglel[eiv, ' [dux (] veyoapey' ‘pé\[yiorog]
1y wouis’s [x]al ! w[ot]o[v vé|vos mnoceivar ! dei T[7j¢] Dpelr)-
ogemg xal ' yono|duoloyiag, oo [0]ieloagmalely, dote Eetvar !

xal Ty |v] Tioxe...taot xal Taw ' dA)wy entlotyua|y O] \waxoei-
ELY.

Erginzungen, soweit nichts anderes angegeben, von Christian Jensen
(auf die Wiedergabe der Oxforder und der Neapler Nachzeichnungen
bei Jensen sei ausdriicklich verwiesen) st. Otvapuy .. T mowTEaw
Kentenich  6f. ©ij¢c véyvnc nera Kentenich = 8 patiov Kentenich 12—
10] erg. Kentenich (16 xai Jensen) 20 mooowmonotias Kentenich 22
aenojotar tovtwy Kentenich 23 [v9w] Kentenich 25 vnotteow Ken-
tenich  awwdeoww] wdvew O 26 Trovr[o y” éo]riv Mette  edijdwc
Kentenich  26f. xewwaww [N Twv]Tovy N 29 moujudrwy Jensen] TTOLNJA.
Tt 32 gnoag Jensen] enlrac (1) O ¢ Jensen] ov  32f. uev diiero Mette
35 apooiyey Kentenich 38 avipymow Mette  a[oagéloww Mette
(vgl. Philod. IT. momudromy Trakt. 3 col. 3,22 p. 225 Sbordone [Ri-
cerche sul papiri ercolanesi 2, Neapel 1976]) 39 dperiw Kentenich
41 "Opnoov Kentenich 4370 22 7oy O (v N) 46 [0]ecdynoer Kente-
nich] yeloagp- O

b) Horat. Ars poet. 333—344:

aut prodesse volunt ant delectare poetae ant simil et incunda of
idonea dicere vitae. quidguid praecipies, esto brevis, ut cito dicta
perciprant animi dociles teneantque Judeles; omne supervacuum pleno
de pectore manat. ficta voluplatis cansa sint proxima veris : ne g1iod-
cumaque volet poscat sibi fabula credi nen pransae Laniiae vivum
prernm extrabat alvo. centuriae seniorum agitant expertia frugis,
celsi pPraetereunt ausiera poemata Rammnes: omne tylit punctum,
qur miscitit utile dulei Jectorem delectands paritergue monendo.

5 ne KW nec BCServ., 6 volet V] velit iibr.

— — 408—411:
natura fieret laudabile carmen an arte quaestiunt est; ego nec studinm



NOTES ON THE AESOP ROMANCE
NEW SERIES, I*

The text of the so-called Aesop Romance or Life of Aesop has
attracted the attention of scholars for a very long time. A turning
point in the history of the text was the discovery of a parchment
codex of the 10th century (szg/umz: G) containing a unique version
of the text, which was edited in the monumental work of B. E.
Perry, Aesopical). Perry in his edition and other publications
refers to this new version as Vita G, in order to distinguish it
from other versions and especially the one edited by A. Wester-
mann?), for which he uses the term Westermanniana in honor of
its first editor. In order to avoid the cumbersome term [7ta G
and to honor its distinguished first editor, I have ventured to
introduce the term Perriana to designate this version?®) and have
used the siglumm G for the codex alone. The same practice is
followed 1n this paper.

Perriana, ch. 4, p. 30, 20:

In this chapter we read the story of Aesop’s encounter with
the priestess of Isis who had lost her way. In the lines immediate-

ly preceding the passage discussed below, the priestess ap-
proaches Aesop from behind. Thus, he i1s unaware of her pres-
ence and of her identity, when she first addresses him. Upon

hearing her voice (lines 19-21):

* For introductory remarks on the text and bibliography see my two
earlier papers published in Greek with summaries in English under the
title Kowtuxd, yiwoouxd xal Eoprpevtixd elg Tip wepl Aicwmmov Mviiotogiav:
Souforr; A’, in: IThdrwv 21, 1969, 251-69, and Kpwrixa, ylwoowxd...:
Svufor) B, Adnwa 73/74, 1973, 231-44 (hereafter referred to as Zvufolr
[ and II respectively; the English summary of Zwufoin 1l accompanies
only the offprints).

1) B.E.Perry, Aesopica: A Series of Texts Relating to Aesop or
Ascribed to Him or Closely Connected with the Literary Tradition That
Bears His Name: Collected and Critically Edited... with a Commentary and
Historical Essay, vol. I: Greek and Latin Texts, Urbana, 1ll., 1952, pp.35-77
(hereafter referred to as Aesopica 1).

2) Vita Aesopi ex Vratislaviensi ac partim Monacensi et Vindobonenst
codicibus. .. edidit A.Westermann, Brunsvigae [et] Londin1 1845.

3) See Zvufoin 1, p. 252.
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